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NORGES HOYESTERETT

Den 4. desember 2009 avsa Hgyesterett dom i

HR-2009-02279-A, (sak nr. 2009/1545), straffesaknke over dom,

Den offentlige patalemyndighet (forstestatsadvhkase Qvigstad)
mot
A (advokat Erik Keiserud)

STEMMEGIVNING:

DommerStabel: Saken gjelder straffutmaling for innfarsel av §fm cannabis til eget
bruk. Sparsmalet er seerlig om det i tillegg til bkl utmales en betinget fengselsstraff.

A ble den 8. mars 2009 kl 09.30 tatt i tollkaritved ankomst Oslo med baten fra
Kgbenhavn. | bagasjen hadde hun 2,6 gram marihogia3 gram hasj. Hun erkjente at
narkotikaen var hennes, og at hun hadde kjgpt @dmistiania til eget bruk.

Nedre Romerike tingrett avsa 17. april 200&ditlsesdom med slik domsslutning:

"A, fadt 23.08.1988, dgmmes for overtredelse av siifeloven § 162 farste ledd, jf. femte
ledd, til & betale en bot pa 3 000 — tretusen — kner, subsidigert fengsel i 6 dager.”

Patalemyndigheten anket over straffutmalinggdsivating lagmannsrett forkastet anken
i dom 12. august 2009.
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Patalemyndigheten har anket lagmannsrettenstitibimyesterett. Det er anfgrt at bare a
utmale en bot i saker om innfarsel av narkotikd; sema kvanta, er et markert brudd
med etablert praksis. Med utgangspunkt i Rt. 198& $968 har det veert lagt til grunn at
det skal reageres med betinget fengsel i sakeeaneadtype, selv om kjgp og besittelse av
et tilsvarende kvantum kan avgjgres med en bot. @& mindre mengder er det klart
mer alvorlig a selge eller innfare narkotika tihdeet, enn a kjgpe og oppbevare
tilsvarende mengde.

Patalemyndigheten har, som for tingretten ggnlannsretten, nedlagt pastand om
betinget fengsel i 14 dager, i tillegg til den &adte boten.

Jeg er kommet til anken pa dette punkt ikke farer frem, men at bbEmsettes vesentlig
hgyere enn den lagmannsretten har fastsatt.

Som lagmannsretten har vist til, har reaksjastsettelsen ved innfarsel eller salg av selv
meget sma mengder hasj som regel veert betingesdénfy Rt. 1995 side 1968. | den
saken ble en 22 &r gammel mann dgmt til betingegsiel i 14 dager og en ubetinget bot
pa 5 000 kroner for innfgrsel av 1,4 gram hasj. édtsrett viste til at innfgrsel og salg
gker tilgjengeligheten av stoffet, og derfor vagegvere forhold enn kjgp og besittelse av
tilsvarende kvanta. Straffen burde derfor ikke aveg ved en bot alene.

Dette er fulgt opp i senere underrettspraksisdet finnes heller ikke noen
hgyesterettsavgjgrelse som fraviker dette utgamiseu

Avgjarelsen fra 1995 ligger ogsa til grunn Riksadvokatens rundskriv nr. 1/1998 med
senere endringer, hvor det heter:

"Ved innfgrsel og omsetning vil utgangspunktet forsatt veere fengselsstraff, jf. Rt. 1995
side 1968. Praktiske hensyn kan likevel begrunne bk av forelegg for innfarsel av
narkotika nar overtredelsen er begatt av utlendingsom ogsé bortvises eller utvises fra
riket.”

Straffutmaling i overensstemmelse med detteskrivet innebeerer at slike saker ikke
skal avgjares ved forelegg, men ma bringes inmléonstolene.

Utgangspunktet om at innfgrsel og salg skdbipemes strengere enn kjgp og
oppbevaring av tilsvarende kvanta, er gjentatt aydsterett senest i Rt. 2008 sg@f}5.
Kvantumet hasj var imidlertid i den saken 36,2 g@agrepresenterte — ut fra mengden —
en stor spredningsfare.

Det har i de senere ar skjedd en lempingra¥fehivaet i narkotikasaker, seerlig for
befatning med mindre mengder til eget bruk.

Det er her av betydelig interesse at grensehriuk av forelegg i narkotikasaker ved
erverv og oppbevaring som ikke tar sikte pa videmsetning, som i Riksadvokatens
opprinnelige rundskriv var 5 gram hasj eller maaiha, na er hevet til 10-15 gram. Dette
fremgar av Riksadvokatens brev 5. juli 2006 tibszdvokatene, politimestrene og sjefen
for Kripos. Dette betyr at slike saker stort sdtbir avgjort med en bot.

Straffenivaet ved innfgrsel av sma kvantaikéa veere upavirket av denne utviklingen.
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| var sak er det ikke snakk om noen spredifémgsDet dreier seg om et sveert begrenset
kvantum, utelukkende ment til eget bruk. Forholaletdessuten erkjent umiddelbart. Jeg
mener derfor saken bgr avgjgres med en bot aléee.aha sikre opplysninger om
batenivaet i foreleggspraksis, antar jeg at kigpmgpevaring av 3,9 gram cannabis ville
gitt en bot i stgrrelsesorden 3 000 kroner. Deeéagmannsretten har utmalt,
reflekterer ikke i tilstrekkelig grad at innfarsel mer straffverdig enn kjgp. Jeg er
kommet til at boten bar settes til 6 000 kronergdrae subsidizer fengselsstraff pa

15 dager.

Jeg stemmer for denne
DOM:

| lagmannsrettens dom gjares den endring at straffes til en bot pa 6 000 — sekstusen
— kroner, subsidieert fengsel i 15 — femten — dager.

DommemMatheson: Jeg er i det vesentlige og i resultatet ensgl m
farstvoterende.

DommerTgnder: Likesa.

DommerFlock: Likesa.

JustitiariusSchei: Likesa.

Etter stemmegivningen avsa Hgyesterett denne

DOM:

| lagmannsrettens dom gjares den endring at straffées til en bot pa 6 000 — sekstusen
— kroner, subsidieert fengsel i 15 — femten — dager.

Riktig utskrift bekreftes:
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