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NORGES HOYESTERETT

Den 14. april 2011 ble det av Hayesteretts ankéhestaende av dommerne Skoghay,
Stabel og Webster i

HR-2011-00825-U, (sak nr. 2011/393), sivil sak, amlover kjennelse:

Per Arne Polsrgd (advokat Arne Meltvedt)

mot

Norges Handikapforbund (advokat Stine Snertingdalen
avsagt slik

KJENNELSE:

Anken gjelder kjennelse om fordeling av kjgpasiter tvangssalg, jf. tvangsfullbyrdelsesloven
§ 11-36.

Norges Handikapforbund fremmet 28. novembe5200 Fredrikstad tingrett begjeering om
tvangssalg av eiendommen gnr. 49 bnr. 3 festeitri Hyaler kommune, som Per Arne
Polsrgd er hjemmelshaver til. Tvangsgrunnlag vatembokument av 26. februar 2003 til
Norges Handikapforbund, palydende 3 000 000 krdPelsrad fremmet innsigelser mot
begjeeringen om tvangssalg. Tvisten ble overfasiatiismals former. Ved Fredrikstad tingretts
dom 30. november 2006 ble det avgjort at eiendonskalte tvangsselges. Polsragd anket til
Borgarting lagmannsrett, men denne anken ble \@gxddansrettens dom 4. april 2008 ikke tatt
til falge. Lagmannsrettens dom — domsslutningerkplin- har denne ordlyd:

"Festerett til fast eiendom med gnr. 40 bnr. 3 fesinr. 106 i Hvaler kommune samt bebyggelse med
tilbehgr og rettigheter tvangsselges til dekning aBaga Line AS’ gjeld til Norges Handikapforbund
med grunnlag i pantedokument stort kr. 3.000.000,imglyst 27. februar 2003.”

Polsrad anket til Hayesterett, men ved Hgyedieankeutvalgs beslutning 7. juli 2008 ble
anken nektet fremmet.

Etter at Polsragd farst forgjeves hadde forsefé tvangssalget stanset, traff Fredrikstad
tingrett 17. desember 2009 beslutning om at tvaigstskulle utsettes til 15. januar 2010.
Polsrgd paanket beslutningen til Borgarting lagrseeth, som i kiennelse 7. april 2010
forkastet anken.
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Tvangssalg ble deretter gijennomfert. Ved tvaalget innga Polsragd bud som Norges
Handikapforbund begjeerte stadfestet. Polsrgd frieensprosesskriv 7. september 2010
innsigelser mot fordelingen av kjgpesummen, idetbestrider eksistensen av og stgrrelsen pa
Norges Handikapforbunds krav. Han henviste tiliggiser han hadde fremsatt i prosesskriv
31. juli 2009.

Fredrikstad tingrett avsa 21. september 20&0riglse med slik slutning:

"1, Bud, stort 4 500 000 — firemillionerfemhundretisen — kroner, avgitt av Per Arne Polsrad
ved tvangssalg av festeretten til gnr. 49 bnr. 3 106 i Hvaler kommune, stadfestes.

2. Kjgpesummen ved tvangsalg av festeretten til grd9 bnr. 3 fnr. 106 i Hvaler kommune
fordeles som det fremgar av forslaget etter rettenendring.

3. Per Arne Polsrgd betaler til Norges Handikapfobund 23 000 —tjuetretusen — kroner i
sakskostnader innen to uker fra forkynnelsen av kjanelsen.”

Tingretten viser i kjennelsen til behandlingenPolsrads innsigelser i tingrettens beslutning 17
desember 2009 og Borgarting lagmannsretts kjenielapril 2010. Tingretten henviser ogsa
til det tingretten anser avgjort ved lagmannsretbom 4. april 2008.

Polsrgd anket tingrettens kjennelse, slutnisgemkt 2 og 3, til Borgarting lagmannsrett. Han
pastod prinsipalt at tingrettens kjennelse ma opgheog anfarte som saksbehandlingsfeil at
tingretten uriktig hadde unnlatt a ta stilinghéns innsigelser. Subsidicert ble tingrettens
bevisbedgmmelse og rettsanvendelse angrepet, thesteties at noen del av
fordelingsbelgpet tikommer Norges Handikapforbumagmannsretten besluttet, i samsvar
med den ankende parts forslag, & behandle og awgpmhevelsesspgrsmalet seerskilt, jf.
tvisteloven § 16-1.

Lagmannretten avsa 1. februar 2011 kjennelskstiteslutning:
"1. Tingrettens kjennelse, slutningens punkt 2, gpheves ikke.”

Per Arne Polsrgdar i rett tid anket lagmannsrettens kjenneldddyesterett. Anken er angitt
a gjelde lagmannsrettens forstaelse av tvangsfdiiisesloven § 11-36 ferste ledd. Han har i
korthet anfart:

Retten har i fordelingskjennelsen plikt til & faa&n selvstendig preving av saksgktes
innvendinger mot kravet. Det har tingretten unrdatfigre. Innsigelsene er heller ikke
rettskraftig avgjort i de rettsavgjerelsene somtagtvises til. Ved & gi sin tilslutning til den
lovstridige behandlingen, har lagmannsretten bdgatinvendelsesfeil.

Per Arne Polsrgd har nedlagt slik pastand:

"1. Tingretten og lagmannsrettens kjennelser opphees.

2. Per Arne Polsrgds tilkjennes saksomkostningdor lagmannsrett og Hayesterett.”
Norges Handikapforbunbar inngitt tilsvar, og har i korthet anfart:

Lagmannsretten har korrekt lagt til grunn at titgge i fordelingskjennelsen ma ta stilling til
alle innsigelser mot kravets stgrrelse og fordelingv kjgpesummen. Lagmannsretten har
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imidlertid funnet at tingretten faktisk har tatilisig til den ankende parts innsigelser, og det
gjares prinsipalt gjeldende at anken knytter ddggmannsrettens konkrete rettsanvendelse og
bevisbedgmmelse som ikke kan prgves i en videre.ank

Subsidieert anfares det at anken ikke kanff@re. Det vises seerlig til at den ankende part i
fordelingskjennelsen har fatt en tilstrekkelig bediimg av sine innsigelser.

Norges Handikapforbund har nedlagt slik paktan

"1. Prinsipalt: anken avvises.
2. Subsidieert: anken forkastes.
3. Norges Handikapforbund tilkjennes saksomkosiinger for
Hoyesterett.”

Hoyesteretts ankeutvaligmerker:

Anken er en videre anke hvor utvalgets kompetanbegrenset til & prave lagmannsrettens
saksbehandling og generelle lovtolking, jf. tvist&n § 30-6 bokstav b og c.

Ankeutvalget er kommet til at anken ma tafetge.

Etter tvangsfullbyrdelsesloven 8§ 11-36 fgitsti farste punktum skal retten etter at bud er
stadfestet, "fastsette fordelingen av kjgpesummient.fglger av denne bestemmelse at
dersom det er fremsatt innsigelser mot eksisteel@nstarrelsen av krav som skal dekkes, ma
retten ta stilling til innsigelsene. Hvis de sanimesigelser har veert vurdert i tidligere
rettsavgjarelser, er det imidlertid ikke noe i veder at tingretten som del av begrunnelsen
tiltrer den tidligere vurdering.

Lagmannsretten har i den foreliggende saktlagitunn at dersom spgrsmalet om hvorvidt
tvangssalg skal fremmes, i medhold av tvangsfudielgesloven 8§ 6-6 har veert behandlet ved
allmennprosess, vil en dom om at tvangssalgetfiskaimes, innebaere at eksistensen av det
krav som danner grunnlag for tvangssalgsbegjeerirgiematerielt rettskraftig avgjort. Dette
er etter ankeutvalgets oppfatning en uriktig fozlstd av rekkevidden av den materielle
rettskraft.

Ved avgjgrelse av om tvangsfullbyrdelse steahimes, vil eksistensen av tvangsgrunnlaget
utgjere et prejudisielt rettsforhold. Det er sikkett at den materielle rettskraft ikke omfatter
prejudisielle rettsspgrsmal. Dette gjelder ogdéellér hvor sparsmalet om tvangsfullbyrdelsen
skal fremmes, i medhold av tvangsfullbyrdelseslog€ia6 har veert behandlet etter reglene for
allmennprosess. For at tvangsgrunnlagets eksiskahszere rettskraftig avgjort, ma det i
medhold av tvangsfullbyrdelsesloven 8§ 6-6 tredijiellra veert gjort til egen tvistegjenstand, jf.
Tore Schei mfl., Tvisteloven — kommentarutgave dBin2007, side 846-847.

| Borgarting lagmannsretts dom 4. april 2008et | domsslutningen punkt 1 fastsatt at
festerett til fast eiendom med gnr. 40 bnr. 3 f@st206 i Hvaler kommune samt bebyggelse
med tilbehgr og rettigheter "tvangsselges til degrav Saga Line AS’ gjeld til Norges
Handikapforbund med grunnlag i pantedokument $t0r8.000.000, tinglyst 27. februar
2003". Spgrsmalet om tvangsgrunnlagets eksistanisnidiertid ikke gjort til egen
tvistegjenstand i saken. Den omstendighet at lagsmatten i domsslutningen om at
tvangssalget skal fremmes, har angitt tvangssalgstgrget, medfarer ikke at dette er avgjort
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med materiell rettskratft.

Lagmannsrettens kjennelse ma etter dette epphe

Den ankende part har pastatt ogsa tingrekienselse opphevd. Da ny behandling fullt
forsvarlig kan skje for lagmannsretten, finner lgeaikke grunn til & oppheve tingrettens

kjennelse, jf. tvisteloven 8§ 30-15 fgrste ledd anplunktum.

Anken har fgrt frem, og i samsvar med hoveelezyi tvisteloven § 20-2 ma den ankende part
tilkjennes sakskostnader for Hgyesterett. Disssd#®s til 10 000 kroner inklusive ankegebyr.

Kjennelsen er enstemmig.

SLUTNING:
1. Lagmannsrettens kjennelse oppheves.
2. | sakskostnader for Hgyesterett betalegh® Handikapforbund til Per Arne Polsrgd

10 000 - titusen - kroner innen 2 - to - ukarforkynnelsen av denne kjennelse.

Ingse Stabel Jens Edvin A. Skoghgy Bergljot Webster
(sign.) (sign.) (sign.)

Riktig utskrift:
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