
 
 

NORGES HØYESTERETT 

 
Den 7. november 2012 ble det av Høyesteretts ankeutvalg bestående av dommerne  

Skoghøy, Bull og Bergsjø i  

 

HR-2012-02111-U, (sak nr. 2012/1558), sivil sak, anke over kjennelse:  
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II  

JJ  

KK  

LL  

MM (advokat Ola Brekken) 

  

mot  

  

Staten v/Forsvarsdepartementet 

v/Forsvarsbygg  

(advokat Steinar Mageli) 

 

avsagt slik 

K J E N N E L S E :  

A med flere har erklært anke over Eidsivating lagmannsretts kjennelse 18. juni 2012 i sak nr. 

12-090057ASD-ELAG/ mot staten v/Forsvarsdepartementet v/Forsvarsbygg. Spørsmålet er 

om rettsmidlet mot skjønn avholdt av jordskifteretten som del av jordskiftesak etter 

jordskifteloven § 6 andre ledd, tredje ledd og fjerde ledd første punktum er anke til 

lagmannsretten etter tvisteloven kapittel 29 eller begjæring om overskjønn etter 

skjønnsprosessloven § 32. 

 

Høyesteretts ankeutvalg, som har full kompetanse ved avgjørelsen av anken, bemerker: 

 

Lagmannsretten har lagt til grunn at spørsmålet om riktig rettsmiddel mot 

erstatningsfastsettelse av jordskifteretten i skjønn etter jordskifteloven § 6 første ledd er 

avgjort ved forenklet kjennelse av Høyesteretts ankeutvalg 30. juni 2009 (HR-2009-1378-U), 

hvor anke over Agder lagmannsretts kjennelse 29. april 2009 (LA-2009-11490) ble forkastet. 

Det følger av disse avgjørelsene at riktig rettsmiddel er anke til lagmannsretten etter 

tvisteloven kapittel 29. Etter lagmannsrettens oppfatning må det samme gjelde for skjønn 

etter jordskifteloven § 6 andre ledd, tredje ledd og fjerde ledd første punktum. Som 

begrunnelse har lagmannsretten blant annet vist til jordskifteloven § 61 andre ledd fjerde 

punktum. 

 

Ankeutvalget er enig i denne lovforståelsen og finner det på denne bakgrunn klart at anken 

ikke kan føre frem. Anken blir derfor å forkaste i medhold av tvisteloven § 30-9 andre ledd. 

 

Ankemotparten har påstått seg tilkjent sakskostnader. Påstanden tas til følge. Beløpet settes til 

9 000 kroner for Høyesterett og 6 000 kroner for lagmannsretten, jf. tvisteloven § 20-8 andre 

ledd andre punktum. 

 

Kjennelsen er enstemmig. 

S L U T N I N G :  

Anken forkastes. 

 

I sakskostnader for lagmannsretten og Høyesterett betaler A, B, C, D, E, F, G, H, I, J, K, L, 

M, N, O, P, Q, R, S, T, U, V, W, X, Y, Z, Æ, Ø, Å, AA, BB, CC, DD, EE, FF, GG, HH, II, JJ, 

KK, LL og MM - en for alle og alle for en - til staten v/Forsvarsdepartementet v/Forsvarsbygg 

15 000 - femtentusen - kroner innen 2 - to - uker fra forkynnelsen av kjennelsen. 
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Henrik Bull Jens Edvin A. Skoghøy Per Erik Bergsjø 

(sign.) (sign.) (sign.) 

 

 

Riktig utskrift: 

 


