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NORGES HOYESTERETT

Den 2. mai 2025 ble det av Hayesteretts ankeutvalg med dommerne Arntzen, Hggetveit Berg
og Seether i

HR-2025-792-U, (sak nr. 25-053829STR-HRET), straffesak, anke over dom:
A (advokat Espen Wangberg)
mot

Patalemyndigheten

truffet slik
BESLUTNING:
Saken gjelder anke over lagmannsrettens dom i sak om blant annet grovt narkotikalovbrudd.

A ble 8. februar 2024 tiltalt for narkotikalovbrudd (tiltalen post | og V), tyveri/heleri (post Il
til V), oppbevaring av dopingmiddel (post V1), brudd pa vegtrafikkloven (post V11 til X) og
brudd pa vapenloven (post X1 og XII). Den 26. februar 2024 ble det tatt ut tilleggstiltale om
oppbevaring av 98,97 gram amfetamin, og 10. juni 2024 tilleggstiltale for ytterligere ett tyveri
(post 1), vapenlovbrudd (post 1), samt overtredelser av vegtrafikkloven (post 111 og VI).
Tiltalebeslutningene er gjengitt i lagmannsrettens dom side 2—7.

Vestre Innlandet tingrett avsa 27. august 2024 dom der tiltalte ble frifunnet for post IV i
tiltalen 8. februar 2024 og for tilleggstiltalen 26. februar 2024 om oppbevaring av amfetamin.
Han ble demt i henhold til de gvrige tiltalepostene, det vil si for ett grovt narkotikalovbrudd
ved oppbevaring av 327 gram amfetamin og 263 gram cannabis, tre tilfeller av medvirkning
til grovt tyveri, tre tilfeller av medvirkning til simpelt tyveri, ett tilfelle av narkotikalovbrudd,
ett dopinglovbrudd, 19 overtredelser av vegtrafikkloven (herunder bl.a. ruspavirket kjgring og
kjering uten farerkort) og to brudd pa vapenloven.

Straffen ble fastsatt til fengsel i 2 ar og 5 maneder, og tok opp i seg den gjenstaende delen av
en tidligere idemt samfunnsstraff. Tiltalte ble ogsa demt til & tale inndragning av blant annet
en personbil, og til & betale drgyt 140 000 kroner i erstatning til fornaermede.

Patalemyndigheten anket frifinnelsen for tilleggstiltalen 26. februar 2024. Tiltalen ble rettet til
oppbevaring av 106,9 gram amfetamin. Tiltalte anket straffutmalingen og inndragningen av
bilen. Eidsivating lagmannsrett henviste 16. oktober 2024 patalemyndighetens anke, mens
tiltaltes anke ble nektet fremmet.
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Eidsivating lagmannsrett avsa 7. februar 2025 dom der A ble demt for oppbevaring av
amfetaminet. Straffen for dette forholdet, og de forholdene som var avgjort ved tingrettens
dom, ble satt til fengsel i 2 & og 10 maneder.

A har anket til Hgyesterett. Anken gjelder straffutmalingen. Det er anfgrt at straffen er for
streng, og at reglene om utmaling i straffeloven § 79 ikke er korrekt anvendt. Det er ogsa
anfart at lang behandlingstid burde veert tillagt sterre vekt.

Patalemyndigheten mener lagmannsrettens vurderinger er i samsvar med
straffutmalingsreglene.

Hoyesteretts ankeutvalg bemerker at anken gjelder et forhold tiltalte ble frifunnet for i
tingretten, men domfelt for i lagmannsretten. Han har dermed ankerett til Hoyesterett for dette
forholdet, jf. straffeprosessloven § 323 farste ledd tredje punktum. Anken kan bare nektes
fremmet dersom ankeutvalget enstemmig finner det klart at anken ikke vil fare frem. En
eventuell ankenektelse ma begrunnes, jf. § 323 andre ledd andre punktum.

Det er utmalt samlet straff som omfatter forholdet i tilleggstiltalen 26. februar 2024.
Ankeretten gjelder derfor ogsa den samlede reaksjonsfastsettelsen, jf. HR-2021-2207-U
avsnitt 18. Ved vurderingen av om anken kan nektes fremmet, far straffeprosessloven § 344
anvendelse. Det innebzrer at anken over straffutmalingen bare kan nektes fremmet dersom
det er klart at det ikke er noe apenbart misforhold mellom den utmalte straffen og de
straffbare handlingene, jf. HR-2016-1803-A avsnitt 17-18.

Ved straffutmaling for flere lovbrudd felger det av straffeloven § 79 farste ledd bokstav a at
det tas utgangspunkt i det mest alvorlige lovbruddet. Dersom dette er narkotikalovbrudd, og
det domfelles for befatning med flere typer narkotika, skal det foretas en vurdering i to trinn,
jf. HR-2017-1675-A avsnitt 12 og 13. Farste trinn er a finne frem til straffenivaet for hvert
enkelt av de stoffene domfellelsen gjelder. Andre trinn er en helhetsvurdering for a finne frem
til straffenivaet samlet sett.

Lagmannsretten tok ved straffutmalingen utgangspunkt i det mest alvorlige lovbruddet, det vil
si oppbevaringen av 327 gram amfetamin og 263 gram cannabis. Under henvisning til blant
annet HR-2013-949-A bygde lagmannsretten pa at oppbevaringen av 327 gram amfetamin i
utgangspunktet straffes med fengsel i omkring 1 &r og 8 maneder. For oppbevaring av 100
gram amfetamin tok lagmannsretten et utgangspunkt om fengsel i omkring 1 ar. Styrkegraden
ga ikke grunnlag for & justere opp eller ned. Cannabis-oppbevaringen ville etter
lagmannsrettens syn i utgangspunktet straffes med fengsel i 60 til 75 dager. Etter en
helhetsvurdering kom lagmannsretten til at fengsel i minst 2 ar og 6 maneder er et passende
utgangspunkt samlet sett.

Fremgangsmaten er i samsvar med to-trinnsvurderingen. Lagmannsrettens utgangspunkt pa
fengsel i minst 2 ar og 6 maneder tar i begrenset grad hensyn til utflatingseffekten ved hgyere
kvantum, jf. HR-2017-1675-A avsnitt 20 og kan synes noe hgyt, men dette leder klart nok
ikke i seg selv til at det er et apenbart misforhold mellom den fastsatte straffen og de
straffbare handlingene.

Det er i samsvar med straffskjerpingsprinsippet nar lagmannsretten deretter fastsatte tillegg i

straffen for de gvrige forholdene, jf. blant annet HR-2017-1675-A. Lagmannsretten sluttet seg
til tingretten og la blant annet vekt pa at A ogsa tidligere er domfelt en rekke ganger for
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ruspavirket kjaring og kjering uten farerett. Tilleggene i straffen er basert pa
forarbeidsuttalelser og rettspraksis. Ut fra dette gkte lagmannsretten utgangspunktet for
straffen til fengsel i 3 & og 3 maneder, det vil si 9 maneder mer enn utgangspunktet for grovt
narkotikalovbrudd alene. Dette er i hvert fall ikke for strengt.

A har ogsa anfart at den lange saksbehandlingstiden burde ha blitt tillagt mer vekt,

jf. straffeloven § 78 bokstav e andre alternativ. Overtredelsene i saken fant sted i perioden
desember 2022 til sommeren 2023, men kom farst til padgmmelse i forste instans i august
2024. Det er ikke angitt konkret hvilket fradrag saksbehandlingstiden ga i lagmannsretten,
men etter en samlet vurdering av tiltaltes erkjennelser, saksbehandlingstiden og delvis
giennomfart samfunnsstraff, satte lagmannsretten straffen til fengsel i 2 ar og 10 maneder
— altsa et samlet fradrag pa 5 maneder.

Hayesterett har i HR-2016-225-S gitt uttrykk for at selv om det ikke er tale om krenkelse av
EMK, bgr lang saksbehandlingstid medfare et fradrag i fengselsstraffen. Det avgjegrende er
etter straffeloven 8 78 bokstav e om saksbehandlingen etter en konkret vurdering har tatt
lengre tid enn det som er rimelig ut fra lovbruddets art, og om gjerningspersonen kan klandres
for dette.

Fremdriften i saken frem til pademmelse i tingretten fremstar som noe svak, men det er ikke
uten betydning at det dreier det seg om et stort antall ulike straffbare handlinger som har blitt
etterforsket og patalebehandlet slik at de kan padgmmes samtidig. Ankeutvalget kan ikke se at
tidsforlgpet gir grunnlag for a sette det samlede fradraget i fengselsstraffen hgyere enn 5
maneder. Ankeutvalget kan videre, i likhet med lagmannsretten, ikke se at det er grunnlag for
a gjere noen del av straffen betinget.

Hayesteretts ankeutvalg finner det pa denne bakgrunn enstemmig klart at anken ikke vil fare
frem, jf. straffeprosessloven § 323 farste ledd tredje punktum. Ettersom ankeutvalget
enstemmig ogsa finner at anken ikke gjelder spgrsmal som har betydning utenfor den
foreliggende sak, eller det av andre grunner er szrlig viktig a fa saken prevd i Hayesterett, gis
det ikke samtykke til ankebehandling, jf. § 323 farste ledd andre punktum.

SLUTNING

Anken tillates ikke fremmet.

Borgar Hagetveit Berg Wenche Elizabeth Arntzen Knut Erik Seether
(sign.) (sign.) (sign.)
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